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3.1.6. Architektura nadzemni ¢asti dievin

3.1.6.1. Zakladni pojmy

a) Architektura:

zpusob uspofradani os nadzemni ¢asti —

dana predevsim:

(e]

(e]

(e]

diferenciaci o orientaci

vétvenim o hierarchickym usporadanim nadzemnich os
(stonku)

postavenim

viditelny morfologicky vyraz genetického programu stromu v jakémkoliv ¢ase (Hallé aj. 1978)

pojem:
o

(0]

nezahrnujici v sobé velikost (tim se, mimo jiné, odliSuje od pojmu habitus)

staticky (neobjasnuje dynamiku vystavby), proto vytvoren pojem — architektonicky model
(viz dale)

k hlavnim znakdm architektury nalezi:

o

O

@)

pfitomnost kmenu

je-li kmen soucéasti koruny

prabéh kmenu v koruné

charakter vétveni koruny:

pocet fadll os/vétvi

pocet a vzajemny pomér poctu os/vétvi jednotlivych fadu

postaveni os/vétvi v koruné (nadfizenost, podfizenost, rovhocennost)

orientace os/vétvi v koruné:

- Uhel vétveni (pod kterym vyr{staji z kmenu nebo matefské vétve €i vyhonu)

- orientace/prabéh stfedni a vrcholové ¢asti os/vétvi

tvorba odnozi a kofenovych vymladku

b) Architektonicky model, respektive kratce model:

ristovy program stromu, ktery determinuje sukcesivni architektonické etapy (Hallé aj.

(1978)

pojem:

o

o

o

dynamicky (objasriuje zpusob vzniku nadzemni ¢asti)

abstraktni

zviditelnény jediné sérii "architektur":

kompletni spektrum architektonickych fazi modelu za¢ina vykli¢enim semene a kon¢i,
kdyz strom zakvete a rozptyli semeno

skutecnost, ze strom dal roste (zvétSuje velikost) neni dulezita — podstatou modelu je
kvalitativni zména
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e k nejdllezitéjSim kritériim modelu patfi:
o zivotnost meristtmd (monopodium versus sympodium)

o diferenciace vrcholovych meristém( (sexualni versus vegetativni diferenciace — zakoncéeni
osy vegetativnim &i generativnim organem)

o plagiotropie (vodorovny rust) versus ortotropie (vzpfimeny rust)
o rytmicky versus kontinualni rist

e 23 architektonickych modell, z nichz pouze menSsi ¢ast se tyka dievin mirného pasma . (Hallé
aj. (1978)

Oba pojmy se navzajem dopliuji:
e architektura:
o  pro praxi vyznamngjsi
e architektonicky model:
o uplatnéni pfedevSim ve védé:
o pro praxi omezené pouziti:
- vztahuje se na mladé rostliny, resp. hlavni osy starSich exemplar
- v disledku tzv. metamorfézy architektury (viz dale):

- 2 taxony se stejnym modelem mohou mit v dospélosti odliSnou architekturu (napf.
Pinus ponderosa a P. pinea)

- 2 jedinci jednoho taxonu (stejny model) mohou mit odliSnou architekturu

c) Osa jako zakladni jednotka architektury
Osa:
e v obecném pojeti = vice i méné prutovity €i tyCovity Utvar, nesouci listy a postranni osy/vétve

e v uzsSim morfologickém vyznamu = jen ta ¢ast Utvaru, ktera vytvofena jednim a tymz
vrcholovym meristémem:

o monopoédium — napf. kmen jedle jen z jedné osy

o sympodium — napf. kmen lipy sestava z kazdoro¢né na sebe navazujicich novych kratkych
0s — oznadovan jako neprava osa

RozliSovani na pravé a nepravé osy v praxi neni vétSinou potiebné.

Lze vymezit osy riiznych radu (viz kapitola ,intenzita vétveni“), coz umozni:
e popsat architekturu

e pochopit jeji vnitini souvislosti
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d) Autonomie os a jejich postaveni

Kazda osa je relativné autonomni organ — zakladem pro to zplisob napojeni dcefiné osy na
matefskou.

Postaveni (rank) os v koruné:
e vyjadfovano pojmy:
o nadfizenost o rovnocennost
o podfizenost
e zavisi od:
o stupné oslunéni (fotosyntetické vykonnosti)
o lokalizace (vySka jejich nasazeni a vrcholu) v koruné
o orientace (Uhel svirajici se svislici)
o pomocné ukazatele konkurenceschopnosti osy:
- tzv. vétevni krouzek — vyrazné vyvinuty a ostfe odsazeny od vétve znadi nizkou vitalitu
- tloust'’ka osy vzhledem k osam sousednim

e vypracovan i matematicky model ke stanoveni relativni dominance osy, vyjadfujici jeji vztah
k osdm sousednim

e) Korunova hierarchie

Vzajemny vztah os (nadfizenost, podfizenost, rovnocennost) v ramci jedince jako celku.

Jen na pocatku své existence jsou vSechny dieviny (semenace) prisné hierarchicky usporadany
celek (jedna dominujici hlavni osa).

Nasledné se muze prisné hierarchické usporadani snizovat a vznikat vice os pfiblizné
rovnocennych, jez si vyrazné konkuruiji:

e velmirychle u kefd,

e pozdéji postupné u vétsiny listnatych strom( a mensi ¢asti jehlicnanu

Rozpéti korunové hierarchie:
e (pfisné) hierarchicka — jedna dominujici osa
e heterarchicka az

e polyarchicka koruna — nékolik viceméné rovnocennych hlavnich os

Stupen korunové hierarchie podminén:
e geneticky (taxon)

e vyvojovym stadiem jedince

e stanovistém

e péstovanim (fez)

e fraumatickymi ucinky vnéjsiho prostfedi (pfedevsim poskozeni €i zni€eni terminalniho vyhonu):
abiotické, biotické, antropické
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3.1.6.2. Metamorféza architektury koruny

Charakter koruny se mize béhem Zivota jedince (pfedevsim u strom() zfetelné ménit.

Formy:

e zména zpUsobu vétveni a postaveni vétvi

e zména stupné hierarchie koruny

e tzv. reiterace

e zména architektury v zavislosti na zméné vitality

e ostatni vySe neuvedené reakce na podnéty z vnéjsiho prostredi

a) Zména zpusobu vétveni a postaveni vétvi

Zmeéna monopodialniho vétveni na sympodialni na po¢atku dospélosti nékterych dievin
v dusledku nastupu tvorby kvétnich organu v terminalnich pupenech postrannich os (napf. rody Acer,
Rhododendron, Alnus).

Mnohé dreviny zachovavaji poc¢atecni radialni postaveni vétvi (postrannich os) jen na svislych
¢i prikie vzpfimenych osach. Na ostatnich osach jsou dcefinné vyhony rozprostfeny viceméné
dvouradé ve vodorovné €i svislé ploSe.

Nékteré liany pricepivé (Hedera, Euonymus fortunei) maji rozdilnou architekturu:
e sterilni ¢ast rostliny — osy pfitisklé k opofe a pfichycené k ni pfiCepivymi kofinky

o fertilni ¢asti rostliny — osy odstavajici zfetelné od opory a bez pfi¢epivych kofinkl

b) Zména stupné hierarchie koruny (viz vyse)

c) Reiterace
Jedna se o:
e proces prizplisobovani se vnéjSimu prostredi

e opakovani architektonického modelu vyhony, které nebyly, co se ty¢e mista a doby jejich vzniku,
dle samotného modelu pfedpovézeny (Oldemann, 1978)

e latinsky ,re“ = zpét, ,iteratio” = opakovani)

e vysledné struktury tohoto procesu nazyvany nékdy jako reiteraty

V procesu reiterace se méni prvotni inicialni architektura v tzv. oportunistickou architekturu.

Priciny reiterace:

e traumatické - nahlé negativni vlivy prostfedi, pfedevSim poskozeni (zamérny fez je také
poskozeni)

e adaptivni - vyvolany ménicimi se podminkami prostifedi (napfiklad zmény svételného pozitku
v dusledku uvolnéni jedince ze zapoje)
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Zakladni typy reiterace u stromu:
e Uplné
o vzpfimené, stromeckovitého charakteru (nahrada ztraceného vrcholu atd.)
o puvod:
- proventivni (spici) a/nebo adventivni (nahradni) pupeny
- zpétna diferenciace stonku (napf. z osy 1. fadu vznikne osa 0. fadu)
e (Castecné
o charakter vétvi (napf. na kmenu po uvolnéni ze zapoje)

o puvod: pfedevSim proventivni pupeny

d) Zména architektury v zavislosti na zméné vitality:
e se snizujici se vitalitou:
o klesa az nakonec zcela ustava tvorba makroblastt
o zvySuje se podil brachyblastl, az nakonec jedinym typem vyhont
o odumirani os €i jejich €asti (jen pfi vyrazné&jSim poklesu vitality)
e dlouhodobéjsi snizeni vitality (zména pomérného zastoupeni jednotlivych typl vyhon( a
pfipadné odumirani os) vede ke zméné architektury

e) VysSe neuvedené reakce na podnéty z vnéjsiho prostredi
Mezi nejvyznamnéjsi patii reakce na:
e nedostatek svétla — redukce zastinénych Casti koruny
e poskozovani vyhonu:
o okus zvéfi
o vzajemné oslehavani vyhonu sousedicich jedincl (pfedevsim v obdobi raseni)
o jednostranné plsobeni intenzivniho proudéni vzduchu (vlajkové koruny)
o nepfiznivé ucinky zimy
e péstovani drevin:
o ez (nevyvolavajici reiterace)
o tvarovani:
- tvarovaci fez letoSnich az jednoletych vyhonu
- vyvazovani, zaplétani, ohybani os

- Stépovani

3.1.6.3. Mechanismy ovliviaujici vznik architektury
Cela fada vzajemné souvisejicich, k nejznaméjsim patti:

e adaptivni rist

e tvorba reakéniho dfeva

e apikalni dominance

e konkurence os v rdmci koruny

27
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a) Adaptivni rast
Podstata:

e v misté zvySeného namahani tvofi kambium SirSi letokruhy dfeva a obracené

Ugel:

e optimalni konstrukce ma pfi namahani na svém povrchu rovhomérné rozlozené pnuti:
o zvySené pnuti — mozné mechanické selhani
o snizené pnuti — plytvani stavebnim materialem.

e spoluucast na sladéni dimenzi:
o jednotlivych os v ramci jedince

o dil€ich €asti v ramci jednotlivych os

b) Reakéni dievo
Misto vzniku:
e Sikmo postavené kmeny

e Vvétve

Ugel:
e kmeny opét napfimit
e vétve:
o stabilizovat proti plisobeni zemské tize
o vzpfimeni postranni vétve jako nahrady za ztracenou hlavni osu:
- viz reiterace (zpétna diferenciace osy)

- uplatnéni pfedevsim u dfevin s pfisné hierarchickou organizaci koruny (napf. Picea abies)

Vlastnosti:
e jehli€nany:
o vznika na spodni strané kmenu Ci vétve
o S§ir8i letokruhy, tlustosténné buriky s vy$8im obsahem ligninu
o schopné vykonavat podélny tlak — tzv. tlakové dievo
e listnace:
o vznika na horni strané kmenu ¢i vétve
o SirSi letokruhy, tlustosténné buriky s vy$Sim obsahem celuldzy

o schopné stahovani v podélném sméru — tzv. tahové dievo
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c) Apikalni dominance

Ruastovy vrchol ovliviiuje hormonalné nize postavené ¢asti:

e brani (pfedéasnému) proraseni pupent v roce jejich zalozeni:
o je-li slaba, pupen prorasi bez projiti obdobim klidu —

o vznikaji sylleptické vyhony/sylleptické vétveni — tzv. pfed€asny obrost (na jeho bazi chybi
nahloucend internédia a pupenové Supiny)

e brani na pocatku vegetace v proraseni vSech postrannich pupent loriského vyhonu
(pfedevsim na jeho bazi) —»

o vznik tzv. spicich (proventivnich) pupent

29

o misto 19.700 vyhon(, které by mohly teoreticky vzniknout u desetiletého stromu, napocitano ve

skute€nosti (Vyskot a kol. 1971):
- buk ... 295 - jedle... 726
- bfiza ... 238 - smrk...135

Silna apikalni kontrola zptisobuje:
o  viceméneé vodorovny (plagiotropni) rist vétvi

o vyrazné hierarchické usporadani koruny

Zeslabeni apikalni kontroly (odstranéni vrcholového pupenu) — vznikaji reiterace:
e zpétna diferenciace os

e vyraSeni vymladkul ze spicich pupent

d) Konkurence os v ramci koruny

Korelace mezi rliznymi systémy os probiha prostrednictvim konkurence.

Dominujici osy:
e jsou lépe zasobovany vodou a zivinami a

e prispivaji vyraznégji k zasobovani celého organismu asimilaty

Relativni dominance osy se da odecist z morfologickych znakt (viz vyse).

Zmény v dosavadni rovnovaze mezi dominujicimi a podfizenymi osami, se projevuji navenek
reiteracemi.

Korektni interpretace téchto projevl dovoluje:
e vias odhalit staticky problematické utvary a

e najit optimalni péstebni opatieni

v koruné (napf. pfi redukci rozmér() nenarusil a nevyvolaly se tak ,,nouzové“ reakce (reiterace),

vedouci k vyraznému naruseni ,,pfirozené“ architektury, pokud neni zadouci.
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3.1.6.4. Vliv zpisobl mnozeni a péstovani sazenic na architekturu drevin

Nékteré stromovité taxony (pfedevsim jehlicnany) mnozené:

fizky z postrannich os maji (oproti semenacim):
o kerovity charakter (napf. Taxus, Torreya, Cephalotaxus), pfipadné az

o prisny vodorovny (plagiotropni) riist charakteru vétve (Araucaria)

rouby z postrannich os maji (oproti semenacim):

o méné pravidelné zavétvenou korunu, pfipadné az

o pouze plagiotropni rast os (napf. rody ¢eledi Pinaceae, Taxaceae)

Kerovité taxony stépované v korunce na podnoz stromovitého ristu ziskavaji architekturu
stromu.

Cilenym péstovanim (fez, vyvazovani) Ize ziskat:

u typickych kefl vyrazny kminek

u stroma s hierarchickou architekturou vicekmenné exemplare

3.1.6.5. Architektura stromu

Primarni vyhon (vyrlsta ze semene):

trvale vzpfimeny rast

rychlost rastu/délka ro¢nich prirtistli se v prvnich letech kazdoro¢né zvétsuje
vétveni:

o akrotonni

o zpocatku potlacené — az po dostateéném druhotném ztloustnuti baze primarniho
vyhonu

o postranni vyhony prvnich ro¢nik( ¢asto brzy odumiraji — vznik kmenu
o postranni vyhony pozdéjsich roénikl vytrvavaji a tvori zaklad koruny
o poméry u monopoddia a sympadia:
-z praktického pohledu obdobné, u sympddia vSak obvykle:
- ponékud narocnéjsi vypéstovani kvalitniho kmenu
- vétsi sklon k polyarchnimu uspofadani koruny
-z hlediska rostlinné morfologie je kmen:
- prava osa u monopoddia

- neprava osa u sympddia

3.1.6.6. Architektura kefe

Primarni vyhon:

zastava slaby, €asto jiz na konci 2. roku zastavi dlouzivy rust, pripadné za¢ne od konce
odumirat

obvykle jiz ve 2. roce z pupenu v pazdi déloznich listl a spodnich normalnich listd tvofi bujné
osy - tzv. obnovovaci vyhony, rychle prerustajici vyhon primarni

30
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e z bazi prvnich obnovovacich vyhonu se tvofi v dalSim roce vyhony nové, které svou délkou a
tloustkou pred¢i materské vyhony

e u nékterych taxonu ¢ast obnovovacich vyhont roste vodorovné jako tzv. odnoze:
o nadzemni (napf. Euonymus europaeus)
o podzemni (napf. Symphoricarpos albus)

e obnovovaci vyhony se obvykle:
o jiz v nasledujicim roce vétvi a

o jejich dlouzivy rast v dalSich letech pomérné rychle ustava

Zakladni podminky vzniku kefe (Bartels 1993):

e zpusob vétveni, pri kterém je podporovan naznaceny rlst vyhonu z bazalnich pupenu:
o bazitonie - vztazeno na ro¢ni vyhon
o celkova bazitonie - vztazeno na celou rostlinu

e relativné mala vyska, odvozena:
o zrychle se zkracujici délky ro¢nich pFirastkd a/nebo

o obloukovitého rastu vyhont vétsiny kel

Aktivita bazalni obnovovaci zény ket je u jednotlivych druht velmi rozdilna:
e vyrazna - tvorba velkého mnozstvi obnovovacich vyhont, a to po cely Zivot:
o napf. Rosa, Rubus, Kerria aj.
o délka existence z nich vzniklych ¢asti rostliny (vétvi) je
- relativné kratka (u opadavych druh Rubus pouze dva roky)
- obnovuji se proto mnohokrat béhem zivota jedince
- naro¢néjsi na tzv. udrzovaci fez
- dobfie regeneruji po silném zmlazeni

e malo vyrazna - tvoii malo obnovovacich vyhond, a to jesté pfedevSim v poCate¢nich fazich
vyvoje jedince:
o napf. Hamamelis, Rhododendron aj.
o délka existence z nich vzniklych vétvi je proto obvykle:
- pomérné dlouha
- jedna, nebo nékolik malo generaci vétvi béhem zivota jedince
- malo naroéné na udrzovaci ez

- obtiznéji regeneruji po silném zmlazeni
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Podle charakteru ristu a vétveni bazalnich obnovovacich vyhonti miZzeme velkou ¢ast kefl
rozdélit do dvou skupin:

bazalni obnovovaci vyhony se ohybaji a vétvi mezotonné:

o

o

o

daleko nejrozsirenéjsi skupina kert

napf. Berberis, Philadelphus, Forsythia, Deutzia, Lonicera
obnovovaci vyhony:

- zpocatku vzpfimené, brzy se obloukovité ohybaji a

- postranni vyhony vyrlstaji z jejich horni strany (epitonie), nejsiingj$i v misté nejvétsiho
ohybu (mezotonie)

nejsilnéjsi postranni vyhony opakuji obraz vétveni vyhont matefskych — vznika ¢asto
etazovita stavba

obnovovani vétvi:
- bazalni obnovovaci zéna obvykle aktivni

- obnova mozna i pomoci vymladku (vyhont ze spicich pupent), které se ¢asto tvori
ve stiednich ¢astech starych vétvi

bazalni obnovovaci vyhony se neohybaji a vétvi akrotonné:

O

napf. Corylus avellana, Ribes uva-crispa, Euonymus europaeus, Rhododendron, ale i nékteré
drobnégjsi kulovité kefe, jako je tfeba Potentilla fruticosa, Daphne striata aj.

obnovovaci vyhony a z nich vzniklé vétve si zachovavaji vice méné vzpfimené postaveni
a jsou obdobného charakteru jako postranni vétve stromu.

obnovovani vétvi:

- aktivita bazalni obnovovaci zény obvykle malo aktivni, u nékterych taxonu prakticky
zanedbatelna: napf. mnohé taxony ¢eledi Hamamelidaceae, Exochorda, Cotinus, kefovité
Acer, Laburnum, Photinia, stalezelené druhy Rhododendron.

- prakticky chybi tvorba vymladku ve vyssich partiich vétvi — nejen u fezu
zmlazovaciho, ale i u udrzovaciho odstranovat vétve co nejnize u zemé

3.1.6.7. Zavéry pro praxi

Architektura nadzemni €asti ma vyznam pro:

uplatnéni dfevin v zahradni a krajinaiské tvorbé

determinaci drevin

pro potiebu a techniku Fezu, protoze:

(e]

jeji pfirozena &i zamérné pozménéna forma je rozhodujici pro funkénost jedince &i slozeného
vegetacniho prvku (skupiny &i porostu dfevin)

ma zasadni vyznam pro jejich mechanickou odolnost
je ukazatelem spravnosti pfedchoziho zpusobu fezu

Ize z ni odvodit potfebu a zplUsob fezu: mira souladu s ,cilovou® architekturou, mechanicky
slaba mista, aktivita bazalni obnovovaci zény kefl, pfirozena modifikace architektury béhem
ontogeneze (hierarchie versus polyarchie), pfizplisobovani se podnétim z vnéj$iho prostredi
(reiterace)

pro dalSi péstebni a téz obnovna opatieni, protoze:

(e]

(e]

je ukazatelem reakce dfevin na pfedchozi péstebni opatfeni

je ukazatelem vitality a pfizplsobovani se jedince faktorim stanovisté a jejich zménam (napf.
potfeba Upravy stanovisté)



Pejchal, M. Dendrologie : morfologie a anatomie dfevin — 3. ¢ast 33

o nékteré jeji aspekty (napf. odnozovani a vymladnost) mlze byt zadouci potlacovat, jindy
naopak i podporovat

e pro bioindikaci stanovisté

e pro hodnoceni kvality sazenic

3.1.6.8 Praktické uplatnéni znalosti architektury drevin pfi jejich fezu
— vybrany priklad

Respektovani architektury drevin pfi jejich fezu patfi vibec k nejslozitéjSim ukolim péce o

dfeviny. Jsou k tomu zapotfebi jak dostate¢né teoretické znalosti, tak pomérné dlouhodobé
zkuSenosti s jejich praktickou aplikaci. V neposledni fadé je predpokladem uspéchu i urcity
talent k této Cinnosti.

Vaznym zajemclim o tuto problematiku Ize doporucit ke studiu pfedevsim publikaci
Pfisterera (Pfisterer 1999), ktera patfi pravdépodobné k nejucelengjSim dilim z této
oblasti ve svétovém meéfitku, orientovanym na praxi.

Jako pfiklad bude dale zminéna nasledujici dil¢i oblast, které u nas doposud neni
vénovana dostate€na pozornost.

Architektura mladych alejovych stromu

Také u nas se v poslednich letech vysazuje pomérné hodné tzv. alejovych stroma, u
kterych se pfedpoklada (pokud ne, tak si to zivot pozdéji vynuti!), ze by baze jejich koruny
v dospélosti méla byt z provoznich dlivodl 4 a vice metrd nad zemi.

Realizace téchto stromoradi vypéstky, které jiz ve Skolce ziskaly pozadovanou délku
kmenu neni ani v bohat$im zahranici bézna. Standardnim postupem je (mélo by byt), ze
se vysadi stromy s korunou zaloZenou ve vySce 2,2 az 2,5 m a po ujmuti — tak jak strom
narlista — se tato koruna postupné vyvétvuje az do pozadované vysky.

Predpokladem pro tento postupt je (Uehre 2000, 2002, 2003):
e vhodna architektura Skolkarskych vypéstku

e spravny postup pfi vyvétvovani na trvalém stanovisti

Architektura Skolkarskych vypéstku

Vhodny Skolkaisky vypéstek by mél mit:

e kmen pribézny az do vrcholu koruny

e kmen, pokud mozno, plnodfevny (nezuzujici se vyznamnéji) az do vySe budouci baze koruny

e vétve vyrazné podfizené kmenu (tenké a relativné kratke)

Predpokladem pro to je:

e dostatecné husty spon ve Skolce — vypéstky z ,extra velkého* sponu nejsou pro tento ucel
vhodné!

e spravny fez — vychazejici z poznatku, Ze suma prarezu vétvi v koruné (jedno zda vice tencich
nebo méné tlustSich) nesmi prekrocit urcitou sumu, jinak dochazi k vyraznému zuzovani kmenu
(problémovym rodem je v tomto sméru pfedevsim Aesculus, naopak malo citlivym Betula a Alnus,
uprostfed se nachazi Tilia, Quercus a Acer)

Vyse uvedené skutec¢nosti vyzaduji i alternativni metody méreni a kontrolovani vypéstki — na
pracovisti vySe uvedeného autora vypracovali nasledujici postup:
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e obvod kmenu 3 x pfesazovanych stromu je méren ve vySkach 1,0,2,2a3,5m
e obvod kmenu 4 x pfesazovanych stromu je méfen ve vySkach 1,0,2,5a4,0 m

e 7z takto ziskanych hodnot se stanovi primér

Postup pfi vyvétvovani na trvalém stanovisti

Navrhovana opatfeni je mozné shrnout nasledovné:

e podpora rlstu na $patnych stanovistich cilenou zalivkou a hnojenim

e po ujmuti plynulé odvétvovani v nasledujicich 6 az 8 letech pfi respektovani téchto pravidel:

o udrzovat pomér délky kmenu k délce koruny na hodnoté 60 : 40 — kdyZ je podil koruny pfili§
velky, tak musi byt vyvétvena

o rocné vyvétvit 0,5az0,7 m

o tlusté vétve s kvocientem (tloustka baze vétve/tloustka kmenu pod vétvi) vétsim jak 0,7
Z koruny pfi vychovném fezu odstranovat, protoze se kmen nad jejich nasazenim vyrazné
zZuzuje
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